M ésto Poharelice

Zapis
z XVIII. zasedani zastupitelstva nésta konaného dne 27.2.2013

Ucast zastupitefi: 19 pi zahjeni, 21 celkem

Pocet pritomnych ob¢ana: viz prezegni listina

Zahajeni: 16:00 hodin

Host: pracovnici MU —-Ceperova, FO a Bravenec, OUPSU

ad 1) Zahjeni

Zasedani zastupitelstvagsta Pohtelice (dale jen ZMpvolal, zahajil aridil starosta résta
Ing. Josef Svoboda.iiRital pritomné zastupitele a 6any a seznamil je s programem
zasedani. Vyzval zastupitele, zda mafippminky k programu — ifjpominky nebyly. O
navrhu programu nechal hlasovat.

Usneseni. 1/XVIII/13: ZM schvaluje program zasedani:
1. Zahajeni
2. Volba volebni komise, deni owi‘ovateli zapisu a zapisovatele
3. Rozpaet m¢sta na rok 2013 - navrh
4. Razné
- prodej byt obsazenych neopragmymi uzivateli
- zaner mésta na odkup pozemku patc.2472, 2539, 2540 a 2546 v k.U. Smolin
- navrh na peizeni zreiny UPNSU Poheelice
5. Interpelaceéleni ZM
6. Diskuse oldani
7. Zaver

Vysledek hlasovani: 19 pro

ad 2) Volba owrovateli zapisu, volebni komise a zapisovatele

Usnesenié. 2/XVIII/13: ZM zvolilo za ovfovatele zapisu pani |. &stnou a Bronislava
Hajka.

ZM vzalo na ¥domi uréeni zapisovatele zapisu Mgr. Renatu Bainovou.

Vysledek hlasovani: 19 pro

Owérovatelka minulého zéapisu If&8stna uvedla, Ze zapis zkontrolovala a larhadné
pifipominky. Mgr. Rouzek nebylifiomen, ale zapis zkontroloval begmminek.

Na program zasedani zastupitelstwssta nebyl pedloZzen Zadny bod vyZzadujici hlasovani o
majetku, volebni komise nebylgba.

ad 3) Rozpdet mésta na rok 2013 - navrh
Navrh rozpdtu dostali zastupitelé v pisemné podebtetre piiloh, které jsou satasti zapisu.

Mistostarosta Bc. Novak podal podrefs vyklad k gedlozenému navrhu roz¢to. U
nékterych vydajovych polozZekfiigal i komentée a gilohy. Upozornil na zasadni polozky

1/9



rozpaitu: t. 405 — pijmy z privatizace bytového fondi, 416 vydaje z privatizacé, 511 —
financovani dotovanych akci (jednotlivé akce vyjmead, jejich financovani bude probihat
prabézre, bude nutné&erpat revolvingovy & az do ukoteni akci),i. 834 — splatky G&ri
meésta (viz giloha 4), Blize popsalifiohu¢. 5 ac. 6.

Starosta uvedl, Ze rozpet byl zvéejnén na dedni desce tsta a byl pedmétem jednéni
finanéniho a kontrolniho vyboru.

Ing. Nipprt — seznamil se zéwy financniho vyboru k rozp&u. Navrh rozpétu finarcni
vybor dopordil schvalit.

Mgr. Smejkalova- seznamila se zé&w kontrolniho vyboru. Dotazy afipominky k rozpétu
byly kontrolnimu vyboru v pibéhu jeho zasedani zodpiaeny.

Diskuse:

Ing. Pirnus

— dotaz na filohu ¢. 3 — zda se mohou dotacesmit (odpowdél mistostarosta — jsou
garantovany, ale jsou uv@wy v procentech a maximalnéastce. Zalezi pak na
vysougzZené castce, kterd byva zpravidla niZsi, nez byedpoklad. Uity rozdil —
spoluttast - na mastu Zistane. Doplnil starosta — dodavatetéSinou snizuji nabidkovou
cenu, aby zakazku ziskali. HaWlm vybérovémtizeni na regeneraci parku).

— kdo je garantemipvybérovychtizenich za sto (starosta — komise sloZzena ze zastupc
mesta, @i dotatnich titulech firma, kter4 vysové fizeni organizuje, sloZzeni komise neni
ustalené).

M. Votava— kt. 824 — na stranvydajn se navySuje rozget ftadow o tengr 80 mil. Ke,
v navrhu pijmu a vydaj je rozdil — ndsto jde do deficitu. #jimat ted’ takové zadluzeni
meésta, kdyz koti volebni obdobi, se mu nelibi. (Mistostarosta ¥igy Zze dluh nésta
nevznikne-dochézi k zapojeni kladnyalstatki na &tech nésta acerpani revolvingového
avéru, ktery bude splacen z poskytnutych dotaci).

Starosta— priloha ¢. 3 — mluvil o uznatelnych a neuznatelnych nakladacjednotlivych
dotatnich akci, rozdil mezimito naklady hradi &sto z vlastnich zdréj(spolu&ast). Mysli
si, Ze stoji za to, vyuZzit dataich tituli, které se éstu podélo ziskat.

(dostavil setlen zastupitelstva Mgr. Rouzek, 16:33 hodZgidlent 20)

Ing. Nipprt— dotaz na regeneraci parku# gkluzu s vylrovymtizenim bude kaceni strégm

ziejme probihat v dob vegetace, Polielice se tim stanou slavnymi (hnéndl ptactva apod.),
muzeme se dostat do &dvacich prosedki, upozornil na nebezpe pokuty od statnich
orgarn v oblasti ochranyifrody.

Odpowd starosty: H realizaci akce budou probihat i konzultace s odiky, v kazdém

piipads akce je organem ochranyiqwdy schvalena. Doba prowid bude s timto organem
konzultovana.

M. Votava-— dotaz k. 710 — sanéni platby (radar), na poslednim ZM informoval byywal
tajemnik o péizeni noyého radaru, zda f@stka na jeho gzeni zahrnuta v rozgtu
Odpowd mistostarostyCastka na pidzeni radaru je uvedena ve vydajichinag2.

Mgr. Hrabina— dotaz ki. 341 — nadkup autobusu pro TJ Sokol, neni pro#i, ciice znat
postup, jak ma probihat wybtohoto autobusu — zda pkitta jednani a zda tat®astka je
konend, kterou misto zaplati. Autobus bude vyuzivan i ke kotném (&elum, a kdyZ si ho
najme nap Skola, bude muset za dopravu platéja¢ trzni cenu, coz se mu nelibi.
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Odpowd’ starosty: Na jeho fizeni budeasté&ne pouzit Fijem z prodeje starého autobusu.
Prijmy z provozovani autobusu budou slouzit finanecde@nnosti TJ Sokol.

Mistostarosta — celkové néklady nafigeni autobusu budou cca 350. ti§, Kevidi divod,
pro¢ by mel mit nekdo dopravu autobusem zdarma.

B. Hajek — jako pedseda TJ Sokol blize vyl zamér koup autobusu, zvaZzuje se jeho
zakoupeni formoudkolika splatek, v satasné dob se jedna o autobus za cenu 350 ti&. 1K
vyroby 1997, je& neni rozhodnuto.

Mgr. Smejkalova— dotaz, prd doslo v gijmech u ZS Sumicka, ZUS, $Vk navyseni
pronajmu z nemovitosti.

Odpowd mistostarosty: Jedna se o promitnuti thfladolozky, coz se dotklo téthvSech
subjekfi, které jsou v réstskych prostorech v pronajmu.

- dotaz ki. 483 — hlavni cesta nalitove

Odpowd’ starosty: Na tbitové se pdita s defektoskopii strofimv ramci dotace, ktera ukaze
jejich stav — dle vysledku bude dd&&Sena moznost vystavby zpéma cesty.

Ing. Kudrna— autobus si fite TJ Sokol pidit za jakoukoli cenu, #sto poskytne fispivek
jen do schvalené vyse.

Mgr. Jamborova dotaz zdaifjmy z provozu autobusu budou r@&#ehy i na ostatni oddily
(odpowdél B. Hajek — z provozu autobusu se dotoval spiseqe sokolovny, oddil kopané
z toho zadnéimy nengl).

- dostavil selen zastupitelstva p. Rekal, p@&et 21, 16:51)

pani Bé&uSkova— dotaz zda se bude diat s opravou komunikacerqd bytovkami na ul.
Brnénskd, situace je uz neunosna. Ogkta slySi jen argumenty — uz je pdzatkbo brzy to
feSit, nejsou penize. Kolik tisic se &lgni na opravu komunikace a v jakéfasovém

horizontu (odpo¥dél mistostarosta +. 104 navrhovaného rozto, jedna se hlawn o
inZenyrské s&)

pani S¥tlikova — odpad dg®vé vody smirem k bytovym dorim na ul. Brinska je ucpany,
z okapm tece voda pimo pod domy.

Odpowd’ starosty: Zejmé se jedna o ifjpojky defovych svod. Cisteéni hlavnihofadu se
provadlo, bude nutné prastit ziejme | de§'ové vpusti.

Mgr. Malinova— chtla vyswtlit davod, pr@ byly navySeny fijmy o 60 mil. K
Vyswvétleni podal mistostarosta, odkazal nailghu ¢. 1 rozpdtu — sdilené dan
predfinancovani dotamich akcif. 46 af. 405 rozpétu.

Usnesenié. 3/XVIII/13: ZM schvaluje rozpdet mésta na rok 2013 &etné priloh dle
piedloZzeného navrhu.
Vysledek hlasovéani: 20 pro, 1 proti

ad 4) Rizné

- prodej byti obsazenych neopr&mymi uZivateli
Mistostarosta uvedl, Ze ve stanoveném terminu mepgldana zadna nabidka na odkup
nabizenych obsazenych byRM navrhla sniZzeni kupni cenycétre pohledavky) o 40 %.
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Diskuse:
Ing. Nipprt — vadi mu, Ze nejsou uvedeny konkrbiry v navrhu usneseni (bude daojin)
P. Novak — Zeho se sklada kupni cena (v§¥ mistostarosta)

Usneseni. 4/XVIII/13: ZM schvaluje snizeni (zakladni nabidkové) kupnhgeoyti
uréenych k prodeji Cukrovarska 238/2, nam. Svobody /843 Velky Dvir 216/2 0 40 % a
opétovné zveejnit zanmer prodeje na ¥edni desce MU.

Vysledek hlasovani: 20 pro, 1 se zdrzel

- zamer mésta na odkup pozemku pa&c.2472, 2539, 2540 a 2546 v k.U. Smolin

Starosta uvedl, Ze navrZzen@&ghEZzna cena vlastnika je 5&HKn2, o které by se naigtim
zasedani ZM jednalo.

Diskuse:

Mgr. Malinova — upozornila, Zefedmeétné pozemky ma v pronajmu Statek Pighice, s.r.o.,
smlouvy mohou byt uz&ené i na vice jak deset let &stavaji v platnosti i f zmene
vlastnika.

P. Novak — mluvil o lokalit pro vystavbu RD ve SmoknMistni lidé se s)i nabizené nizké
cert od nEsta za prodej jejich pozemk On sam nesti, Ze se poda pozemky nistu
vykoupit a zagiovat.

Usneseni¢. 5/XVIII/13: ZM powiuje vedeni rdsta k jednani o odkupu pozenikparc. ¢.
2472, 2539, 2540 a 2546 v k. U. Smolin s jejichstitdkem — spolkénosti PLATINUM
REALITY, s.r.o. ZM uklada vedeni #sta, v fipadé piredk¥zné dohody o odkupu a cén
pozemlg, piredloZeni navrhu na odkup pozemiZM.

Vysledek hlasovani: 20 pro, 1 se zdrzel.

- navrh na ptizeni zngny UPNSU Pohielice

K danému bodu bylfizvan pan Bravenec ze stavebniltadu. Blize popsal Uzemi, kterého
se navrh zrny UP tyka {ast arealu byvalych kasaren) . Zadatel zada énarze smisené
komegni zoény na z6nu vyrobni. Erovatel znény doporduje znEnu na plochu smiSenou.
Zminil se také o poditu vlastnika vedlejSich pozerinkktery n€l stejny zangr, ale stavebni
komise mu doportila vybudovani fijezdové komunikace, napojeni na obchvat apodn a o
od sveho zagru odstoupil. V sotasné dob jde o smiSenou koma@ri zOnu. Stavebni komise
se zabyvala vyuZitim daného GUzemi a stanovila pokimzbudovat fijezdovou komunikaci
z obchvatu mssta (napojeni na silnici 1/53), pokud dojde keémtnhna vyrobni plochu u
pozemk ve vlastnictvi statu-LV 10002.

Starosta- hovdil i 0 zore bydleni v dané lokakita celkovéem rozvoji tzemi.

Mgr. Jamborova- mysli si, Ze obyvatelé ul. Vitgké budou z&fovani hlukem z dané
lokality (odpowdél starosta — hovd o hlukové zatzi)

P. Bravenec- uved|, Ze uvazovana zona bydleni (mezi MU a rkasai) nebude iiéhat

k ptijezdové komunikaci, bude oéldna izol&ni zeleni.

Ing. Nipprt — upozornil, Ze navrh usneseni zni gona Zadost p. Ludvika a ne nacnm
celého uzemi, proto je nutné hoé&mit.

Starosta — navrhl doplnit usneseni oémm vyuZiti plochy p<. 6428 v k.U. Pohelice nad
Jihlavou ze smi$ené kondaf na vyrobni v ramci navrhu zmy ¢. 10 UP.

Usneseni. 6/XVII1/13: ZM schvaluje

a) navrh p. .... na pfizeni znény izemniho planu s uplat#mim nasledujicich podminek:

- FeSené uzemi budeizmeno do plochy UA — plocha smisSené zény

- povinnosti Zadatele bude realizovat kompeafrdaopateni v gfipad zjiSeni mozného
negativniho vlivu zardru na blizkou plochu bydleni
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- plna dhrada vSech nakla@l spojenych s péizenim zrdny Gzemniho planu
navrhovatelem, dle ust. 8§ 45 odst. 4 staveb. zakona

b) pa‘izeni znény vyuziti pozemik parc. ¢ 6428 v k. U. Pohielice nad Jihlavou ze smiSené

komerni zony na plochu vyroby v rdamci zfmy ¢. 10 UP Pohdelice.

Vysledek hlasovéani: 20 pro, 1 proti

Starosta informoval o rozsudku Nejvy3siho spravrébadu, ktery zruikast UP nista
Pohdelice tykajici se komunikace R52 #@wbdu, Ze nema oporu v nazené Uzenin
planovaci dokumentaci. Hokib o postupu schvalovéani tohoto zé&m. Mésto ma d¢
moznosti, akceptovat rozsudekiipp podat Ustavni stiznost. Naklady spojené s pgodan
astavni stiznosti mohou byt az 70 ti, Kiysledek je znaé nejisty. O podani stiznosti musi
rozhodnout ZM a dal navrh ke zvazeni.

Tajemnik doplnil, jak probihala soudni jednani wélagci, mluvil i o UsgSnosti Ustavni
stiznosti a o ekologickych sdruZenich, ktera adstiaiivre za&zuji svymi podity MU,
zejména OUPSU.

P. Bravenec uvedl, ze SU zkoumal, jaky vliv ma wolek na rozvoj daného Gzemi, vysiv
jaké ma nisto moznosti.

zastupitel P. Novak — co bude s planovanou danizidoucnu (odpaidél starosta — jedna se
o feSeni v rozmezi mnoha letgsto musi vykat na schvaleni nsazenych UP)

Ing. Kudrna — navrhl nepodat Ustavni stiznost

M. Votava — co to finese pro Uzemni planasta (vys¥tlil P. Bravenec a nasledrshrnul
souwasnou situaci).

Starosta nechal hlasovat o navrhu, zda résterpodat Ustavni stiznost.

Mgr. Rouzek — dotaz, jestli je tato situace jedime nebo se taképe v celé republice, zda
nékdo jiz podal Ustavni stiznost (P. Bravenec odpdly Ze se tak &e na celém uzen(R,
tajemnik — kraj jiz v minulosti podal neldspe Ustavni stiznosti, neni mu znamo, Zze by
samospravny celek v obdobnétiipact u Ustavniho soudu se stiznostidisp

Prokehla diskuse k dané situaci. P. Bravenec waadoporgil stiznost nepodavat, ¥at na
schvéleni krajskych zasad uzemniho rozvoje.

Usneseni. 7/XVIII/13: ZM schvaluje nepodavat Ustavni stiznost proti rodku Nejvyssiho
spravni soudu, ktery zrusitast UP n#sta Pohdelice tykajici se komunikace R52 .
Vysledek hlasovani: 19 pro, 1 se zdrzel, 1 nehlasov

Prominuti odvodu dotace za r. 2011
Pisemné vysitleni predloZil mistostarosta Bc. Novak. Prominuti se tgkéjekfi, které od
meésta v r. 201Xerpaly dotaci na zajmovaiinnost.

pan Karel Setlik — dotaz, zda se vi, prd této situaci (poruSeni zasad pigemce dotace)
doSlo a zda se bude opakovat. Navrhl ZMnmout opateni formou usneseni, aby se tato
situace jiz neopakovala.

Odpowd mistostarosty: Finani kontrola u pijemal dotace bude provedengepdkEzre jesg

v pribéhu roku, aby fijemci byli na mozné poruSeni zasad upoZorna pedesSlo se
opakovanym nesrovnalosterfi pyactovani dotace.

Vysvétleni za S\C Pohdelice podala i Mgr. Jatatova.

Starosta uvedl, Ze ogani je vnitni zalezitosti MU, tykajici se fin&niho odboru.

Usneseni¢. 8/XVIII/13: ZM schvaluje prominuti odvodu dotace poskytnutéoce 2011 a
neuplatréni sankci viéi témto pfijemaim: Stredisko volnéhaasu, Pohdelice — 43.348,- K
a TJ Sokol Pohdéelice — 190.000,- & Amis Art — sdruZeni §atel vytvarného urdni, o0.s. —
646,- K¢, Diecézni charita Brno — Oblastni charitai®clav — 5.618,- K POHGOlicky
Dlvadelni Ansambl POHODA, o.s. — 721,~KZakladni Skola Pohgelice, Sumicka 727 —
12.500,- K.
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Vysledek hlasovéani: 18 pro, 3 se zdrzeli

S. Ceperova, finatni odbor MU — uvedla, Ze vytovani dotaci probiha na zakéadzavené
smlouvy s danymi subjekty a finém odbor nemiZze do tohoto vztahu samoveélastupovat.

Navrh na vyuZziti objektu Lidicka 466

Pisemny navrh fiedloZil starosta &sta Ing. Svoboda. Navrhl vice moZnosti, jak s diejek
nalozit. VSem gitomnym byla promitnuta i fotodokumentace domuiv@dem gedlozeni
tohoto navrhu je ffestavba festupniho uzlu (autobusovych zastavek) v jélsaé blizkosti a
vhodnostesit alespd n¢které zavady na objektu jegired zahajenim praci.

V za&wru starosta dopotil schvalit nasledujici usneseni:

Zadat zpracovani projektu na opravu objektu Lididk® v Pohgelicich a vylenit na projekt
potrebnoucastku v rozpétu nesta; poté projekt fedlozit vetre vycisleni naklad k dalSimu
posouzeni zastupitelstvuésta a event. zadit potebnoucastku na opravy do rozptu
mesta.

Diskuse:

zastupitelka 8astnd — zda je Zkndna vramci Gpravy autobusového néadraZi itded
kanalizace tohoto domu (odpmilél starosta, Zze se v ramci opravy uvaZzuje o kanaliza
piipojce).

Ing. Kudrna — dal protinavrhitgh neopravovat, udlat potebné pipojky a nasled&iho prodat.
Jsou to pro @sto vyhozené penize, které se nikdy nevrati.

Mgr. Janéatova — nesouhlasi s prodejem domu, ve svych videbmaplnich kazdy céit
podporovat drobné podnikani.

P. Novak — fidal se k navrhu Ing. Kudrny, souhlasi s prodejedivodu jeho sté, malého
pudorysu, najemné nevrati viozené naklady. Argumengy,budouci vlastnik budegldt
problémy, jsou mylné. @m zistane kome&nim objektem, neklibneni na nic jiného vhodny.
Investice do jeho opravy je zbyte, nésto ma dost dalSich objéktkteré paotebuje opravit.
Ing. Pirnus — kdyZ jezdi po dstech v republice, dkteré objekty na naéstich ve vlastnictvi
soukromych osob jsou v hrozném stavu a bohuZealyz ksou okolni domy opravené gato

s tim nendze nic é&lat a vzhled&chto donti hyzdi celé naisti. Nesouhlasi s odprodejem.

M. Votava — souhlasi s ponechanim budovy v majetksta, ale zhotoveni projektu za 150
tis. K¢ se mu zda hodidrahé.

|. Stastna — obratila se s dotazem Higomné najemky& domu, jaky maji ony nazor a zda by
meély o odkup domu zéjem.n slouZzi k provozovani sluzeb procay, coz je dlezite.
Najemkyrgé pani Holicka a Gmova by byly ochotny o koupi jednat, zalezi i n&iviupni
ceny.

Mgr. Rouzek — zda byla zvazovana i varianta, Zegmavy uhradili ndjemci, gsto by s nimi
uzaweno najemni smlouvu na 10 let a najemné by pibowr dobu neplatili.

Odpowd’ starosty — naklady na opravy nejsaegi vycisleny, dost problematické, po dobu
oprav by nebylo mozné Zivnost vykonavat.

Mgr. Rouzek dale navrhl srovnat naklady na opraesmnua s naklady na demolici a naslédn
vystavbu nového objektu. VSe bez zhotoveni projekémn dle posouzeni projektanta.
Nasledr zvazit, ktera varianta je vyho&8i. Pr@& se nyni tato zalezitogesi, jde o havarijni
stav domu? Mysili si, Ze jiné objektyata jsou v hor§im havarijnim stavu nez tentomd
Odpowd’ starosty — oprava je vhodna v souvislostitesfavbou festupniho uzlu v tomto
misg.

P. Novak — podporuje sluzby prodamy, ale misto ma z4jem ndpopravit kino. Nedovede si
piedstavit vlozit 1 mil. do tohoto domu. Soukromyjiteh si stanovi takové najemné, které
bude odpovidat ndkladh na opravy, rsto ne. Jde o velmi malyach, ktery se nevyplati
spravovat.

Starosta chape ekonomickou argumentaci, zaleZiiviaktrategické poloze domu.
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Mistostarosta — vyslovil mySlenku, Zetsto nedokaze ekonomickyiith zhodnotit, jako nap
dam, kde je pekarna MaJa.

P. Novak — misto ma nizké najmy ve svych objektech

Starosta — mluvil o vysta¥bkomunikaci a chodntkve mest. Tato infrastruktura se #stu
nékladow nikdy nevrati, slouzi obyvateh i navsévnikaim mesta. Objekt, ktery gsto ma ve
vlastnictvi a o kterém se jedna, je vyuzivan prekytovani sluzeb. V delSimlasovem
horizontu pak mze nesto objekt nabidnout pro poskytovani i jinych shyZieeré budeieba
pro ol¥any v budoucnu zajistit. Objekt je na zajimavemténis

pan S¥tlik — mySlenka zachovatith v majetku mista se mu zda spravna. Ze své praxe uved|
piiklad opravy staré lokomotivy. Jako obdobu nawirh prodat, novy majitel by ho oprauvil
a znovu prodal gstu, vSe smluvhipodlozeno.

Mgr. Hrabina — mysli si, Ze se dnes zastupiteléohednou. Navrhuje ip vystavie
piestupniho uzlu provést de¥ou kanalizaci k domu, gtht nejnutijSi opravu stechy a dal
se tim nezabyvat.

Mgr. Janéatova — pozadala starostu o hlasovani o prodepwydebd jednotny nazor neni.

Hlasovalo se o navrhu prodatich Lidicka 466.
Vysledek hlasovéani: 7 pro, 11 proti, 3 se zdriddineseni nebylopato.

Mgr. Malinova — uvedla, Ze projekt na opravu donididka 466 (starosta uved| 150 tis¢)K
lze paidit i levngji.

Starosta poté nechal hlasovat o svém navrhu usihesen

Usneseni. 9/XVIII/13: ZM schvaluje zadat zpracovani projektu na opravuehiu Lidicka
466 v Pohdelicich a vylenit na projekt pokebnou ¢astku v rozpétu mésta; poté projekt
piredlozit vetné vycisleni naklad: k dalSimu posouzeni zastupitelstvigsta a event. zadit
pot‘ebnou ¢astku na opravy do rozgtu mésta. Na zpracovani projektu oslovit vice
nabidek.

Vysledek hlasovéani: 12 pro, 4 proti, 5 se zdrZelo

Starosta se zminil o pisemné pochvale pani Damakgmpfesiondlni praci aifstupu
ucitelek areditelky MS, kterou zastupitelé dostali ve svyckepinych materialech.
Usneseni é. 10/XVIII/13: ZM bere na ¥domi pisemnou pochvalu pani Damarany
za profesionalni praci afistup witelek aireditelky MS Pohéelice.

Vysledek hlasovani: 21 pro

ad 5) Interpelaceélena ZM

Zastupitelka |. $astn&- pozadala starostu o oficialni seznameni s naayemnikem.
(starosta tak tinil a predstavil Mgr. Ivana Kejika, LLM)

Mgr. Jamborova zda bude na pozici pravnikasta gijat nékdo novy (starosta — zatim se
neresi)

Mgr. Smejkalova- prednesla zpravu kontrolniho vyboru. V ramci jetionosti ¢lenové
zkontrolovali faktury za vydavani Zpravodaje, dagili zvySeni dotace na jeho vydavani.
Dale se vybor zabyval navrhem rozpg ktery byl dnes schvalen.

Usneseni. 11/XVIII/13: ZM bere na ¥domi zpravu kontrolniho vyboru.
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- prednesla ipominku olgani k volebni mistnosti na Radnici v I. pat- nevhodné pro starSi
a nemocné alany (vys¥tleni podal starosta, ¢sto uvazuje pro #sti volby o umisini
volebni mistnosti doffzemi domu nam. Svobodyp. 79).

|. Stastna— zda misto vstoupi do jednani se SUS v ramci zimni Udiayunikaci, vzdy
kdyz oktané uklidi chodnik na ul. Dlouha, sitéti projedou kolem a vyhrnou snih i s piskem
zpatky na chodnik, kde se nyni nachazi 3 cm pidkahaa, kdo to uklidi.

Mgr. Jantatova— pozadala o Uklid vozovky na ul. PSerd
Odpowd’ starosty: Udrzba chodnilkbude provedena pracovnikysta.

Mgr. Rouzek- zda nastal posun v jednani o pozemcich v ranuticvého objezdu u hotelu
Morava.

Odpowd starosty: V rozp&tu se pdita s vykupem pozenikod vlastnika, kupni smlouvu
bude schvalovat ZM.

— zda se bude letdasSit volny prostor po byvalém Siaku

Odpovd’ mistostarosty: UZSVM se za@nem nésta zbudovat parkovidwvyslovilo nesouhlas.
Pozemek bude upraven jinymigobem. Starosta blize seznamil se stanoviskem UZSVM
Mgr. Hrabina— dopravni komise se také zabyvala zbudovanimop@t, navrhla stavajici
parkovaci mista posunout hlagjibdo pozemku a udat kratkodobé stani podél Ve-Café po
pravé straé vozovky.

M. Votava— dopordil vjezd do parku z ul. TyrSova vysypat po celécééstrkem, nejen na
zacatku. Komentoval pozdni zasilani zapzsRM v minulém roce.

Zajimalo ho usneseni z 55. RM, tykajici se ¢difrediteli MS a ZS. PoloZil dotaz, zda se da
nahlédnout do zapisu.

Odpowd’ starosty: Do zapisu Ize nahlédnout minigh.

Mistostarosta doplnil, Ze odmy nejsou vyplaceny z roz{ meésta, ale jsou poskytovany
z rozp@tu MSMT prostednictvim rozpstu JMK.

Mgr. Polak — reagoval na interpelaci M. Votavyedna se o progdky poskytnuté z JMK,
odboru Skolstvi, popsal, jaky je postup gtanoveni vySe odény fediteli a zamstnaném
Skoly. VySe odnin se také odviji od fin&nich moznosti kraje.

M. Votava — jeho dotaz sfioval spise k odemé reditelky MS s ohledem nailekou diskusi
K jeji praci.

Ing. Nipprt— upozornil, Ze v dabzasedani ZM je parkowspiné, ged budovou fadu nelze
zaparkovat. Pozadal, aby z&tmanci fiadu v dok zasedaniigd budovou neparkovali.
Odpowd’ starosty: Zamstnanci parkuji v arealuradu, ged budovou parkuji za¥etnanci
UP, ndjemci a zékaznici, coz zakazat hiéen Situace budéeSena se zattnanci MU a
s vedouci pracovi§tJP.

ad 6) Diskuse oBanu

pani S¥tlikova (Brrenska) — dotaz, kam se umistily staré autobusové zastavkyl.
Videnska, mohly by se umistit na zastavky na ul.éBska u tiskarny. U domu pana Dofka se
pii zpevreni vozovkycasténe rozebral chodnik a neni dodnes ééd; byvalé pikopy podél
vozovky jsoucasténé zasypané hlinou, nejsou upraveny a roste tam delsdrosta — je
shaha mista ziskat dotaci na zbudovani cyklostezek, ktgrédsahovaly i do prostoru mezi
parkovacimi zalivy a chodniky, prostor by pak byraven). Chodnik u p. Dofka bude
opraven (doko&en).
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Mgr. Malinov4 — dotaz na harmonogram praci na redi kapacity MS, zda bude zadana
hygiena o prodlouzeni vyjimky nddu Slunéek.

Odpowd starosty: Nyni je zpracovan projekt,ésto v minulych dnech obdrzelo od
projektanta vykazy vy#r. V rozpatu jsou schvalené fingni prostedky na vystavbu, bude
vyhlaSeno vybrové fizeni na dodavatele stavby — ukeni akce je fedpokladano na
prosinec 2013, vyjimka naitlu se bude na hygierzadat).

- dotaz na mechanismus konkurznifiweni na funkcieditele MS - kdo ji vybird, ifp. kdo
jsou ¢lenové komise (starosta podra@bpopsal pitbeh fizeni, uvedl, které instituce nominuji
¢leny vybirové komise).

pan S¥tlik - zareagoval na vyrok mistostarosty k édém fediteli, Ze by se funkciorfé
citili trapre pii jejich zveaejreéni. Libilo se mu, jak zareagoval Mgr. Polakindouva se

k otewenosti, uved| fklad statniho zastupitelstvi. Ve ze@govanych zapisech jsou udaje
vyteckovany, v jinych nistech jsou uvedeny t&invSechny Udaje (starosta na informaci z
médii, Ze vrchnimu statnimu zastupitelstvi zafeweni plati hrozi pokuta od Ehdu pro
ochranu osobnich udgj

- dotaz na prodej bit— zda tajemnik vid kupni smlouvu, pedloZil k jejimu obsahu
piipominky a¢eka na odpodd’ (tajemnik odpogdél, Ze smlouvu vidl - vyhotovila ji externi
pravni kancel§ ktera zabezpeje celou vinu privatizace. Podle jeho nazoru byesimomu

Z kupujicich nerdly v pribéhu privatiz&niho procesu davat jiné smluvni podminky nez
ostatnim kupujicim).

ad 7) Zawr

Zawr XVIIl. zasedani ZM proved! starosta Ing. JosebBada wase 20:08 hod.

Ing. Josef Svoboda
starosta résta

Owvéfovatelé zapisu:  Irena&stNA ocveveeeeeeeee e

Bronislav Hajek .,

Zapsala a zpracovala: Mgr. Renata &aibva
Zapis zpracovan: 28.2.2013

Prilohy: - prezetni listina zastupitél a oktam
- rozpa@et mésta na rok 2013 — navrh
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