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Méstsky urad Pohorelice, Videnska 699, 691 23 Pohorelice
Kancelar tajemnika

Vase zn.:

ze dne:

Gj.: MUPO-25525/2019/KT/BLZ SuperDorucovatel.cz, s.r.o.
Spis. zn.:  SZ MUPO 8/2019

Vyfizuje: Ing. Zdenék Blecha U Hristé 334

Telefon: 519301322 252 67 TUCHOMERICE
Fax: 519 424 552

E-mail: tajemnik@pohorelice.cz

ID DS: 5vjbzr8

V Pohorelicich 13.06.2019
Rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti Zadosti

Méstsky urad Pohotelice, jako povinny subjekt ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona €. 106/1999
Sh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon o svobodném
pristupu k informacim®), rozhodl v souladu s ustanovenim § 15 odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 4 zakona
o svobodném pfistupu k informacim, o zadosti vedené pod ¢.j. MUPO-25525/2019/RA Zadatele
SuperDorucovatel.cz, s.r.o. IC 06802923, se sidlem U HFisté 334, 252 67 Tuchoméfice, ze dne 06.
cervna 2019 ve véci Zadosti o poskytnuti informace

takto:

podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o svobodném pftistupu k informacim se poskytnuti informace
v bodech 1,2,3 a 4 zZadosti odmita

bod 5 Zadosti: informace jsou Zadateli poskytnuty.
Projednané dopravni prestupky provozovatele vozidla za kalendafni rok 2018.

Pravomocnych vykonatelnych rozhodnuti za rok 2018 je celkem pét. V priaméru byl uloZen spravni
trest pokuty ve vysi 1.900 K. Celkem v péti fizenich byly uloZeny spravni tresty pokuty ve vysi 9.500
K¢, s naklady fizeni 14 500 K¢.

Oduvodnéni vyroku I. a ll.



Meéstsky urad Pohoftelice odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi obdrzel dne 6. cervna 2019 Zadost
od 7adatele SuperDorucovatel.cz, s.r.o. IC 06802923, se sidlem U HFisté 334, 252 67 Tuchoméfice o
poskytnuti téchto informaci:

,S odkazem na § 41 odst. 1 zdkona o prestupcich, § 125f odst. 2 pism. a) zdkona o provozu na
pozemnich komunikacich, § 125f odst. 1 silnicniho zdkona, § 2 odst. b) silnicniho zdkona, § 2 odst.
15 zdkona o podminkdch provozu na pozemnich a § 125f odst. 4 zdkona o provozu na pozemnich
komunikacich bych rdd obdrZel ndsledujici informace:

1. V pripadé prestupku spocivajicim v prekroleni nejvyssi povolené rychlosti, jizdy kriZovatkou v
momenté, kdy na semaforu sviti Cervené svétlo, ¢i neoprdvnéného zastaveni nebo stdni kde ridi¢ neni
ztotoZnén na misté by Vds sprdavni orgdn zahdjil sprdvni fizeni proti majiteli motorového vozidla (tj.
osobé cCi subjektu, ktery je uveden ve velkém technickém priikazu), ¢i proti provozovateli motorového
vozidla (tj. osobé Ci subjektu, ktery je uveden v malém technickém prikazu a je odlisny, neZ majitel)?
2. Po kom je v takovém pripadé vymdhdna uloZend pravomocnd sankce, po majiteli motorového
vozidla, ¢i po provozovateli motorového vozidla?

3. Je postup Vaseho sprdvniho orgdnu odlisSny u prestupct, ktefi vyuZivaji moZnosti ziistat viastnikem
motorového vozidla, avsak vyuZzivaji ,VirtudIniho Provozovatele” (napriklad
www.VirtualniProvozovatel.cz), tj. subjekt, ktery vyuziva tzv. spolecného fizeni, kdy je napriklad za
1000 prestupkli z Vasi obce uloZena sankce 3000 K¢, kdy na zdkladé vyse uvedené prdvni tpravy musi
Vs sprdavni orgdn tyto zahdjit v tzv. spolecném fizeni, Ci Vas sprdvni orgdn toto nerozlisuje?

4. Existuje moznost, Ze by fizeni o vyse uvedenych prestupcich bylo v néjakém pfipadé zahdjeno proti
majiteli motorového vozidla, Ci je Fizeni zahdjeno vZdy proti provozovateli motorového vozidla?

5. Kolik bylo v roce 2018 ve Vasi obci vyddno pravomocnych vykonatelnych rozhodnuti ve véci tzv.
prestupki provozovatele popsanych vyse, jaka byla primérnd sankce a jaky byl celkovy prijem Vasi
obce z uvedenych rozhodnuti?“

Poskytnuti informaci uvedenych v bodech 1,2,3 a 4, bylo odmitnuto podle ustanoveni § 2 odst. 4
zakona o svobodném pristupu k informacim se povinnost poskytovat informace, netyka dotazd na
nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci. Podle § 3 odst. 3 zdkona o svobodném
pfistupu k informacim se informaci pro ucely tohoto zdkona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v
jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listing,
zdznamu ulozeného v elektronické podobé nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo
audiovizualniho. Informacni povinnost se tedy muiZe vztahovat pouze k tém informacim, kterymi
povinné subjekty v danou chvili disponuiji, tzn. k informacim realné existujicim.

Vzhledem k tomu, Ze Zadatel Zada o poskytnuti pravnich nazord, nikoli o existujici informaci ve
smyslu § 3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu k informacim, je timto splnén ddvod pro odmitnuti
Zadosti o poskytnuti informaci podle § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu k informacim. Rezim
zakona o svobodném pfistupu k informacim totiZ nestanovuje povinnost nové informace vytvaret i
vyjadfovat nazory povinného subjektu k urcité problematice. Z ustanoveni § 15 odst. 1 vyse
zminéného zakona vyplyva, Ze pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen z ¢asti nevyhovi, vyda ve lhaté
pro vyfizeni Zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti ¢asti Zadosti, s vyjimkou
pfipadd, kdy se Zadost odlozi.”

Informace poZadované a uvedené v bodé 5 Zadosti byly poskytnuty.

Cj.: MUPO-25525/2019/KT/BLZ 223



S ohledem na vySe uvedené rozhodl tajemnik Méstského Urad Pohoftelice ing. Zdenék Blecha tak, ze
Zadost o poskytnuti informaci ¢astecné odmitl s odGivodnénim.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani, a to ve lhité do 15 dnl ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Odvoldni se poddvd ke Krajskému urfadu Jihomoravského kraje
prostiednictvim Méstsky urad Pohorelice kancelare tajemnika, Videriskd 669, 691 23 Pohotelice.

Ing. Zdenék Blecha
Tajemnik Méstského uradu Pohorelice

Cj.: MUPO-25525/2019/KT/BLZ 3z3
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